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1. Introducció 

A Catalunya existeixen actualment nombrosos projectes de ciència ciutadana i natura, avaluats l'any 

2022 segons uns criteris de qualitat científics i socials, a través de l’estudi «Diagnosi dels projectes de 

ciència ciutadana i natura de Catalunya». A través de 3 sessions de treball i una enquesta de 59 

preguntes, es van avaluar un total de 34 projectes, obtenint un mapa de la situació actual dels projectes 

de ciència ciutadana i natura de Catalunya, el que va ajudar a definir un total de 23 propostes d’actuació 

per a la millora i impuls d’aquests. 

En els projectes de ciència ciutadana hi intervenen diferents agents: 

● Agent promotor: creador i impulsor de la iniciativa de ciència ciutadana. S’encarrega del 

desenvolupament tècnic del projecte, així com de la definició dels criteris científics i socials de 

participació, i del seu impuls. 

● Agent participant: persones a títol individual o col·lectius que implementen un projecte de 

ciència ciutadana existent a la seva realitat local. 

● Facilitadors: organitzacions que col·laboren en el desenvolupament i implementació de 

projectes de ciència ciutadana, però no hi participen directament aportant dades. Tenen 

aquest paper, per exemple, les administracions públiques, aportant finançament o visibilitat 

als projectes de ciència ciutadana. 

 

Les entitats ambientals, organitzacions sense ànim de lucre que tenen com a finalitat la conservació de 

la natura, poden actuar com a promotors o participants de projectes de ciència ciutadana.  

Per exemple, com a promotores, trobem entitats com l’Institut Català d’Ornitologia (ICO), que impulsa 

el «Seguiment d’Ocells Comuns de Catalunya, SOCC», i en gestiona la recopilació i tractament de les 

dades. Com a participants, un exemple, d’entre molts altres, podria ser el Grup Ecologista del Vendrell i 

el Baix Penedès (GEVEN) que implementa a nivell local el projecte SEMICE, de seguiment de petits 

mamífers, promogut pel Museu de Ciències Naturals de Granollers. 

Des de la XCN vam llançar una enquesta per tal de conèixer el paper de les entitats ambientals com a 

agents participants d’iniciatives de ciència ciutadana i natura, i avaluar el seu potencial per impulsar el 

desplegament de la ciència ciutadana i natura a Catalunya, en col·laboració amb els agents promotors. 

Els resultats obtinguts ens han servit per definir quines línies de treball cal prioritzar i impulsar a fi de 

coordinar i optimitzar els projectes de ciència ciutadana presents a Catalunya. 

  

https://mediambient.gencat.cat/web/.content/home/ambits_dactuacio/educacio_i_sostenibilitat/educacio_per_a_la_sostenibilitat/ciencia-ciutadana-natura/Diagnosic-projectes-cc.pdf
https://mediambient.gencat.cat/web/.content/home/ambits_dactuacio/educacio_i_sostenibilitat/educacio_per_a_la_sostenibilitat/ciencia-ciutadana-natura/Diagnosic-projectes-cc.pdf
https://socc.cat/socc/
https://geven.cat/2019/11/09/jornada-danellament-daus-i-de-mostreig-de-micromamifers/
https://geven.cat/2019/11/09/jornada-danellament-daus-i-de-mostreig-de-micromamifers/
https://www.semice.org/
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2. Caracterització de les entitats 

En la primera part de l’enquesta vam recollir informació general de les entitats. De les 67 respostes que 

vam obtenir, el 73% són associacions, el 15% fundacions i el 12% altre tipus d’entitat (plataforma de 

defensa, cooperativa, empresa…). 

 

 

 

Del total d’entitats, la majoria (69%) estan professionalitzades, mentre que el 31% no ho està. 

 

 

 

Tot i que la majoria de les entitats estiguin professionalitzades, molts cops només tenen una persona, a 

vegades amb jornada parcial o reduïda. Al següent gràfic es pot veure la distribució per nombre de 

persones treballadores (sense tenir en compte el tipus de jornada que fan): 
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Respecte al nombre de socis i sòcies de l’entitat, es distribueixen en els següents rangs: 

 

 

 

Pel que fa al nombre de voluntaris, al següent gràfic (esquerra) es mostren els voluntaris puntuals, és a 

dir, els que participen al llarg de l’any en accions d’un dia, i els de llarg termini (dreta), que col·laboren 

en accions de més d’un dia.  
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Quant a l’àmbit de treball, predomina el terrestre (75%), seguit del marí i terrestre (16%) i únicament 

marí (9%). 

 

 

La majoria d’entitats (76%) treballen en l’àmbit d’algun espai natural protegit, siguin EIN, ENPE o 

XN2000. 

 

Quant a les zones d’actuació principal de les entitats, la distribució per comarques és la següent: 
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La majoria d’entitats duen a terme la seva activitat a una zona concreta (una o diverses comarques), tot 

i que algunes actuen a nivell català i estatal.  

 

3. Recopilació de dades de biodiversitat 

A la segona part de l’enquesta hem recopilat informació sobre com les entitats apliquen la ciència 

ciutadana dins la seva activitat.  

 

A la pregunta de si actualment recopilen informació sobre la fauna i la flora dels llocs on actuen, les 

respostes han estat les següents: 
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Veiem aquí com el 45% de les entitats enquestades, és a dir, un total de 30 entitats sempre recopilen 

informació de biodiversitat dels espais on actuen, i un 24%, és a dir, 16 entitats ho fan a vegades, 

mostrant el potencial d’aquestes entitats per contribuir als estudis de biodiversitat i a la ciència 

ciutadana de Catalunya. 

 

Vam preguntar pels motius d’haver deixat de recopilar aquesta informació, en el cas d’haver-ho fet, i les 

respostes es resumeixen en: manca de personal, manca de formació i delegació a tercers (en aquest 

cas, al parc natural). 

 

Vam preguntar des de quan recopilen aquesta informació, si ho fan, i hem agrupat les respostes 

obtingudes en els següents períodes: 

 

 

 

 

En cas de recopilar dades sobre la fauna i la flora dels àmbits d’actuació, per a la majoria d’entitats (60%), 

qui fa aquesta tasca no és sempre la mateixa persona, sinó que depèn dels casos: algunes vegades ho fa 

el mateix personal i d’altres, el personal voluntari.  
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Després d’això, el més comú és que qui fa la tasca de recopilar informació siguin únicament persones 

voluntàries a l’entitat (28%) i per últim, el personal laboral de l’entitat (13%). 

 

 

 

 

Quant a les persones voluntàries que col·laboren en cada jornada on es recopila aquest tipus 

d’informació, la distribució és la següent: 

 

 

Pel que fa al nombre de persones voluntàries que col·laboren al llarg de l’any en la recopilació 

d’informació de flora i fauna, aquesta és la distribució: 
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Quant a les dades de biodiversitat terrestre, el grup més freqüent són els ocells, seguit dels mamífers. 

La fauna invertebrada (papallones, libèl·lules, cuques de llum…) i les espècies de flora apareixen amb la 

mateixa freqüència, seguides dels amfibis i rèptils, amb una freqüència molt similar. Per últim, es 

recopila informació sobre peixos, hàbitats i, en grau més baix, fongs i líquens.  
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Quant a la biodiversitat marina, els grups més freqüents són les aus marines i els peixos, seguit 

d’invertebrats com esponges, gorgònies, mol·luscs, crustacis, etc. Amb la mateixa freqüència apareixen 

els mamífers, els hàbitats marins i la flora marina (algues, fanerògames, posidònia, etc.). El grup pel 

qual es recull menys informació són els rèptils, però en general no hi ha gaires diferències com es pot 

veure al següent gràfic:  

 

 

 

 

També hem recollit altres tipus d’informació potencialment obtinguda per les entitats. La que més es 

repeteix és la relativa a impactes o pressions sobre el medi, seguida de l’impacte d’espècies exòtiques 

invasores i de la qualitat dels rius o aigües continentals.  

 

Amb una freqüència similar, es recopilen dades sobre els plàstics, patrimoni cultural, conflictes 

ambientals, canvi climàtic i factors ambientals com humitat, estat del sòl, contaminació atmosfèrica, 

condicions meteorològiques (temperatura, precipitacions), fenologia, decaïment forestal, etc. 

 

Per últim, són moltes menys les entitats que recullen informació sobre geodiversitat, etnobotànica i usos 

tradicionals. A més d’aquesta informació, també es prenen dades sobre pèrdues i malbaratament 

alimentari, successions ecològiques i tipologies forestals singulars i destacades pel seu grau de 

maduresa, que no surten al gràfic per correspondre’s amb entitats concretes.  
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Quant a la manera de recopilar aquesta informació, hem estudiat la freqüència amb la qual les entitats 

ho fan a través d’un protocol estandarditzat, una aplicació de ciència ciutadana o amb un formulari creat 

per l’entitat. El mètode que més es repeteix és a través d’un formulari o fitxa creat per la mateixa entitat. 

Entre l’ús d’una app de ciència ciutadana i un protocol definit per un projecte de seguiment de 

biodiversitat no hi ha diferències. 

 

 

 

Aquestes eines no són excloents, tot i que el 44% les entitats només en fan servir una, en el 35% dels 

casos les entitats recopilen informació de dues d’aquestes maneres, i en el 21% dels casos ho fan 

través d’aquestes tres eines.  

 

És important destacar que 19 entitats recopilen aquesta informació només amb mètodes propis, per 

tant, potencialment podrien col·laborar a algun projecte de ciència ciutadana o estudis de 

biodiversitat. 
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Respecte a les motivacions per recopilar aquesta informació, són diverses i complementàries, sent la 

més comuna per ser eines de sensibilització i educació ambiental de la població i la menys, per ser útil 

per fer una diagnosi inicial de la biodiversitat de la zona.  

 

 

 

També cal considerar l’interès de les entitats per tenir dades útils tant per la comunitat científica com 

per l’administració, i així utilitzar-les per demanar mesures de protecció i conservació d’espècies, 

hàbitats i patrimoni natural.  

 

4. Plataformes de ciència ciutadana 

De les 67 entitats enquestades, el 64% fa servir alguna plataforma de ciència ciutadana per compartir 

les dades sobre biodiversitat. D’entre aquestes, la més freqüent és Ornitho/Naturalist, seguit 

d’iNaturalist i Minka. A la següent imatge es poden veure les diferents plataformes: a més gran el cercle, 

més entitats la fan servir.  

https://www.ornitho.cat/index.php?m_id=20025
https://www.inaturalist.org/
https://minka-sdg.org/projects/biomarato-2022-catalunya
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Els motius pels quals les entitats utilitzen aquestes plataformes per compartir les seves dades de 

biodiversitat són, principalment, la facilitat per introduir les dades, el fet que hagin estat aconsellades 

per algun expert, o perquè s’adapten particularment a les necessitats dels seus projectes. 

 

5. Projectes de seguiment de la 

biodiversitat estandarditzats 

De les 67 entitats enquestades, el 42% no participa actualment en cap projecte de seguiment de 

biodiversitat. Pel que fa a aquelles que sí que ho fan, el que més es repeteix és el projecte de seguiment 

de ratpenats (ratpenats.org), seguit del Catalan Butterfly Monitoring Scheme (catalanbms.org) i el 

Seguiment d’Ocells Comuns de Catalunya (socc.cat/socc/). 

A la següent imatge es poden veure els diferents projectes: a més gran el cercle, més entitats hi 

participen. 

https://www.ratpenats.org/
https://www.catalanbms.org/
https://socc.cat/socc/
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Quant al nombre de persones que participen en cada projecte, en la majoria d’entitats hi participen 

entre 1 i 5.  

 

 

Respecte a les tasques que es realitzen internament per promoure la implementació d’aquests projectes 

de seguiment, la que més es repeteix és l'organització de jornades i tallers formatius, seguit de recollida 

de les observacions de camp, l’acompanyament de camp als voluntaris per estandarditzar la recollida 

de dades, la difusió dels resultats obtinguts per l’entitat al projecte i la difusió local per captar persones 

voluntàries.   
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Hi ha força entitats que duen a terme totes les tasques descrites a sobre per promoure els projectes de 

ciència ciutadana (21%), mentre que el 26% només realitza una d’elles.  

Quant als projectes on els agradaria participar si tinguessin els mitjans, s’exposen a continuació (a més 

gran el cercle, més entitats estan interessades a formar participar d’aquests projectes i ara mateix no 

ho estan implementant): 

 

 

Aquests projectes no s’estan implementant per diversos motius, sent el més comú la manca de 

finançament. Seguit del finançament, trobem que moltes entitats tenen dificultats a l’hora 

d’implementar els projectes per manca de temps i personal, ja sigui de persones treballadores com de 

voluntàries.  
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Amb menys freqüència, hi ha entitats que no ho fan per no tenir suficient formació a l’hora de reconèixer 

les espècies, per no tenir coneixement sobre el funcionament dels projectes i com participar-hi i per no 

conèixer com desenvolupar un protocol de seguiment de l’espai que gestionen. 

Les dificultats que trobem menys sovint són que els projectes no s’ajusten al camp d’estudi de les 

entitats, la manca de coneixement sobre la rellevància ecològica de les espècies per l’espai que 

gestionen i, només en un cas, que els projectes no aporten resultats útils per a les seves actuacions.  

 

 

A la pregunta de quina és la seva experiència a l’hora d’entrar les dades a les diverses plataformes, les 

respostes són molt variades: 
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Tot i que una gran part de les entitats enquestades troben aquestes plataformes molt intuïtives, també 

n’hi ha que troben a faltar orientació quant a quin projecte o aplicació utilitzar. Es repeteix la manca de 

temps i personal per entrar les dades, tenir un retorn sobre l’ús que es fa d’aquestes, desconfiança en 

la recollida i entrada de dades i poca claredat per fer-les servir.  

Finalment, vam llançar dues preguntes obertes. Per una banda, vam preguntar quines dades consideren 

que els serien útils per millorar la gestió d’un espai concret, i per l’altra, quines accions o propostes de 

millora tenen per promoure i millorar l’ús de les plataformes i projectes de ciència ciutadana entre les 

entitats ambientals. 

Les respostes a la primera pregunta s’agrupen en: dades de biodiversitat (en general), dades botàniques, 

edàfiques, del sòl, del patrimoni geològic, fenològiques, d’hàbitats, de fauna, de millora/unificació de 

les plataformes, de registre de les actuacions, de seguiment de l’estat de conservació de les espècies, 

de paràmetres ambientals, etc. 

Per la segona pregunta, les respostes s’assemblen a les recollides anteriorment: cal més personal i 

finançament, més difusió (col·laboracions, jornades…), més participació local, més formació/personal 

especialitzat, més suport institucional, més especialització, certa unificació de plataformes i criteris, etc. 
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6. Principals conclusions 
 

● La majoria d’entitats enquestades recopilen informació sobre la biodiversitat de l’espai on 

actuen (sempre o puntualment), mostrant el seu potencial per contribuir als estudis de 

biodiversitat i a la ciència ciutadana. 

●  Hi ha un percentatge significatiu de les entitats que recopilen aquesta informació només amb 

mètodes propis (28% - 19 entitats), podent col·laborar a algun projecte estandaritzat de 

seguiment de la biodiversitat. 

● Els grups de biodiversitat més estudiats per les entitats són els ocells i els mamífers, en l’àmbit 

terrestre, i les aus marines i els peixos, en l’àmbit marí. Altra informació que recullen és la 

relativa als impactes o pressions sobre el medi, seguida de l’impacte d’espècies exòtiques 

invasores i de la qualitat dels rius o aigües continentals. 

● La tasca de seguiment de la biodiversitat la duen a terme de forma compartida entre el personal 

tècnic de les entitats i persones voluntàries. 

● Les motivacions principals per les entitats, per dur a terme aquests seguiments, és que 

representen una bona eina de sensibilització i educació ambiental de la població 

(principalment), i alhora aquestes dades serveixen com a bioindicadores de la gestió que fan. 

● El 64% de les entitats utilitza plataformes de ciència ciutadana per introduir dades de 

biodiversitat. Les plataformes més utilitzades són Ornitho, iNaturalist i Minka.  

● El 58% de les entitats participa a un o més projectes de seguiment de la biodiversitat. Els 

projectes on més entitats participen són ratpenats.org, el CBMS i el SOCC. Els projectes on no 

participen, però els agradaria són, principalment, el SACC, el SEMICE i el SOCC. 

● Les entitats  no recopilen informació de biodiversitat, sigui amb mètodes propis o participant 

de projectes/plataformes, principalment per la manca de recursos (pressupost, personal i 

temps). 

● S’ha detectat també la necessitat de formació sobre els projectes i plataformes existents, certa 

unificació de plataformes i un retorn de les dades.  

● La majoria d’entitats valoren com una necessitat disposar d’una única web de referència on 

trobar els diferents projectes de seguiment de la biodiversitat i informi sobre quin utilitzar en 

cada cas. Remarquen la gran diversitat de projectes existents i la dificultat per escollir. 
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Annex 1 
 

Entitats que han respost l’enquesta 

Agrupació excursionista Bufalà 

Associació Naturalista d'Abrera (ANDA) 

Andròmines 

APNAE 

ARBA Litoral 

Associació la Sorellona 

Associació Amics Natura 2000 Pirineu 

Associació Animal Latitude 

Associació Bosc de Llum 

Associació CEA Alt Ter 

Associació Cetàcea 

Associació de Defensa i Estudi de la Fauna i Flora Autòctona (ADEFFA) 

Associació de Naturalistes de Girona 

Associació EDMAKTUB 

Associació Emaús Rural 

Associació Forest Horses 

Associació Gestió Natural 

Associació Hàbitats 

Associació La Sabina 

Associació Leader de Ponent 

Associació Mediambiental la Sínia  

Associació Molí del Fort 

Associació Naturalista Torrellenca La Formiga 

Associació per la mobilització ecosocial de l'Anoia 

Associació Sèlvans 

Associació SOS Pirineus 

Associació Taxus 

Associació Triops Divulgació 

Associació Balmes Blancs 

Cel Rogent Educació Ambiental  

Centre d'Estudis dels Rius Mediterranis - UVic - UCC 

Centre per a la Sostenibilitat Territorial 

Col·lectiu Eixarcolant  

Conservem el Moianès 

Cooperativa Reboll 

Coordinadora per a la Salvaguarda del Montseny 

DEPANA Lliga per a la Defensa del Patrimoni Natural 

EL FANAL-Grup Ecologista del Moianès 

enriquezArte  

Federació Catalana d'Activitats Subaquàtiques (FECDAS) 

Fundació Patrimoni Natural  

Fundació Plant for the Planet 
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Fundació Plegadis 

Fundació Privada Carl Faust 

Fundació Privada Emys 

Fundació Projecte Miranda 

Fundació Trenca 

Grup d'experimentació en naturisme i sostenibilitat (GENS) 

GEPEC-EdC 

GOOD KARMA PROJECTS 

Graëllsia, Grup d'estudis i comunicació ambiental  

Grup de Natura Freixe 

Grup Ecologista del Vendrell i Baix Penedès (GEVEN) 

Grup Verd, l'Omeda 

Irehom 

La Ruda amics de Can Deu per a l'agricultura ecològica 

Meandre. Associació per a la preservació del patrimoni natural de Manresa i Pla de Bages 

MOUNTAIN WILDERNESS CATALUNYA (MWC) 

Paisatges Vius 

Picampall 

Plataforma Aprofitem els Aliments 

Posidonia green project  

Projecte Boscos de Muntanya 

SIGMADOT 

SUBMON 

Surfrider 

XATRAC  

 

 


